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Objective: This study aims to analyze how modernity—as an intellectual 

paradigm defined by critical rationality, historicity, and individualism—has 

fundamentally challenged traditional approaches to sacred texts, and to 

compare its influence on the interpretative mechanisms of the Bible and the 

Quran.. 
Method(s): Employing a descriptive-analytical methodology within a 

comparative hermeneutic-sociological framework, the research examines the 

theoretical transformations in both Christian and Islamic exegetical traditions 

under the pressure of modern thought. 
Result(s): The findings reveal that both traditions have redefined core concepts 

like “textual truth,” “historicity,” and the “role of the interpreter.” In 

Christianity, the historical-critical school (e.g., Bultmann’s demythologization) 

and philosophical hermeneutics (e.g., Ricoeur’s hermeneutic distance) 

marginalized literalism in favor of dynamic, contextual readings. In Islam, 

critical hermeneutics (Abu Zayd) and humanistic readings of religion 

(Shabestari) similarly pursued a flexible, historical-contextual exegesis of the 

Quran. 
Conclusions:  The paper concludes that despite structural institutional 

differences, both traditions converged toward a “rational-contextual 

interpretation.” The key distinction lies in reception: this trajectory gained 

relative acceptance in official Christian institutions, whereas official Islamic 

discourse largely maintained a posture of resistance. These outcomes offer a 

potential framework for interfaith dialogue addressing shared modern 

challenge. 
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تهدف هذه الدراسةة إلی تحلی  كیفیّة تحد  الحداثة ةةةةةةةة بوصةفها نمويجا  اکریا  قا ما  علی العق نیة  
النقدیة والتاریخانیة والفردانیة ةةةةةةةة للمقاربات التقلیدیة اي التعام  مو النمةوس المقدسةة، ومقارنة 

باسةتخدا  منه  وصةفي ةةةة تحلیلي    .تأثیرها علی الآلیات التفسةیریة للکتاب المقدس والقرآن الکریم
اي إطار مقارن یجمو بین الهرمنیوطیقا وعلم الاجتماع، تبحث الدراسةةةة اي التحولات النةریة التي  

أظهرت النتا   أن ك     .شةةهدتها تقالید التفسةةیر المسةةیحیة والإسةة میة تحف رةةلح الفکر الحدیث
رو. افي  التقلیدین أعاد تعریف مفاهیم محوریة مث  »الحقیقة النمةةیةو و»التاریخانیةو و»دور المفسةة 
المسیحیة، همّشف المدرسة التاریخیة ة النقدیة )مث  اجتثاث الأسطورة عند بولتمان( والهرمنیوطیقا  

اءات الحرایة لمةةةالف تفاسةةةیر دینامیکیة  الفلسةةةفیة )مث  المسةةةااة الهرمنیوطیقیة عند ریکور( القر 
وسةیاقیة. واي الإسة  ، سةعف تیارات مث  الهرمنیوطیقا النقدیة للقرآن )نمةر  امد أبو  ید( والقراءة  
الإنسةةانیة للدین )محمد مجتهد شةةبسةةتر ( إلی تقدیم تفسةةیر مرن للقرآن بالاسةةتناد إلی السةةیاقات  

تسةتنت  الدراسةة أنر ر م الالات اات المسسةسةیة والبنیویة، تقارب التقلیدین نحو    .التاریخیة والثقاایة
»تفسةیر عق ني ةةةةة سةیاقيو. ویکمن الفاره الجوهر  اي مسةتول القبول: اقد  ةي هذا المسةار  
بقبول نسةةبي اي المسسةةسةةات المسةةیحیة الرسةةمیة، اي  ین ظ  الخطاب الإسةة مي الرسةةمي اي 

مةة إ اء هةذه القراءات النقةدیةة. وتوار هةذه النتةا   إطةارا  محتم   للحوار بین  ةالةب الأ یةان مبةدیةا  مقةاو 
 الأدیان اي مواجهة التحدیات الحدیثة المشتركة.

تأثیر الحداثة علی تأوی  النموس المقدسة: دراسة مقارنة لآلیات تفسیر الکتاب المقدس والقرآن الکریم اي الخطابات     (.2026)   هاد،  ارد  امداد: ستنادلاا
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 المقدمة وإشكالية البحث والأهداف .1
  اةیمنف المعنی للح یا ةیتواجر النمةةوس المقدسةةة بوصةةفها محور   شةةر،ینع لالذ ریالعالم المتل یا

 ةیوتعدد  ةیوارد  ةیخیوتار  ةینقد ةیمن عق ن  زاتهایالحداثة بمم رتیّ مسبوقة. لقد   ری   اتیتحدّ  ةینیالد
  قةی العم  التحوّلات. هذه  ةینیالنمةوس الد  ریلتفسة ةیدی، الأسة  التقل(Taylor, 2007, p. 12) معرف

" و"الع قة  ةیر یالنص"، "السةةلطة التفسةة  قةیمث  " ق میمفاه یعلی إعادة النةر ا نیأجبرت المفسةةر 
 (Ricoeur, 1981, p. 145; Abu Zayd, 2004, p. 73) . اهیالنص والسّ  نیب ةیالجدل

العلمنةة    ةیةعمل  و  ن،یالعلم والةد  نیالتّنةاق  ب  و  ة،یةالمعرا  ةیةمتعةددة كةالنسةةةب  اتیةتطرح الحةداثةة بتحةدّ 
(Berger, 1967, p. 107)،   ّالنمةوس المقدسةة. وتتمث    ریلتفسة ةیدیلالْبَارَادَایْمِ التقل ةیجوهر   اتیتحد

النمةوس   ریتفسة اتیآل  دیتحد  دیأع  فی: كیتناول السةسال التال یلهذه الدراسةة ا  ةیالمركز   ةیالإشةکال
للدراسةة  یسةیالسةسال الر  هذه التحوّلات؟  ریتحف تأث  یحیالمسة و  یالإسة م نیك  التراث یالمقدسةة ا

  الحداثة؟" و  ریتحف تأث  ةیحیالإسة   والمسة یالنمةوس المقدسةة ا  ریتفسة اتیتطورت آل فیهو: "ك
 :تتضمن ةیأسئلة الدراسة الفرع

 علی هذه التحولات؟ ةیک یأثرت الالات اات الالهوت فیك .1
 ثة؟یقبول أو را  القراءات الحد یا ةینیما دور المسسسات الد .2

 ریاتجها نحو تفسة  یحیالمسة و یالإسة م  نیتفترض هذه الدراسةة أن ك  التراث ة،یبناء  علی الأدلة الأول
 ,Küng) الإسةةة   أبدت مقاومة أكبر تجاه هذه التحولات یا  ةینیلکن المسسةةةسةةةات الد  ،یاقیسةةة

2007, p. 156). 
 :من ث ث جهات ةیتکتسب هذه الدراسة أهم

 ,Esack) النموس المقدسة  قایالدراسات المقارنة لهرمنوط  ی: سد الفراغ القا م اةیالعلم  ةیالنا  من
1997, p. 15). 

 .ةیولوجیسوس و ةیقی: الدم  المبتکر لمناه  هرمنوطةیالمنهج ةیمن النا  .1
 ,Soroush)المشةةةتركةة  اتیةلمواجهةة التحةد  انیةالأد  نیإطةار للحوار ب  می: تقةدةیةقیالتطب  ةیةالنةا   من

2000, p. 78). 
 نیبار   نییوالمنحی المقارن، لتناول أعمال مفسةر  یالوصةف-یلیتسةتخد  هذه الدراسةة المنه  التحل

 لهایتم تحل  و ة،یللنمةوس الأسةاسة  یالمحتول النوع   یمن لا ل تحل  اناتی. تم جمو البنیمن التراث
 .ةیالفلسف قایرمن إطار نةریة الهرمنوط

العمةةةر   یالکتاب المقدس ا ری. تطورات تفسةةة2. المقدمة.  1لامسةةةة أقسةةةا :   یالبحث ا میتم تنة
 .اتی. الخاتمة والتوص4. ةیر یالمقارن للتطورات التفس  ی. التحل3القرآن.  ری/ تحولات تفس ثیالحد
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 . خلفية البحث والدراسات السابقة 2
 . الأبحاث المنشورة 2-1

بدراسة   ( Smith, 2005)تناولف دراسات متعددة تأثیر الحداثة علی تفسیر النموس المقدسة. اقد قا   
قد  بینما  الإبراهیمیة،  الأدیان  ای  الهرمنوطیقیة  للتطورات  تحلی      (Campanini, 2011) مقارنة 

القرآن. و للتیارات الحدیثة ای تفسیر  ا  الدراسة   معمق  مو يلک، ما  ال یشعر بفراغ بحثی علی صعید 
 . ( Wielandt, 2002, p. 89)المنهجیة المقارنة بین آلیات التفسیر ای هذین التراثین 

 
 الإطار النظری ومنهجية البحث  .  3

 یتطلب اهم التحولات التفسیریة للنموس المقدسة ای مواجهة الحداثة اعتماد إطار نةرل شام  و 
البحث من لا ل دم  مناه  هرمنوطیقیة وسوسیولوجیة، تحلی  هذه   یتناول هذا  منهجیة دقیقة. 

ا بین التراثین الإس می و  المسیحی.  التحولات مقارن 
 الإطار النظری. 3-1

س  النةر 
ُ
 :ةیمحور  ةیقیهرمنوط  اتیلهذا البحث علی ث ث نةر  ةیتستند الأ

، علی الع قةة    سكةدی  لعنةد جةادامر من لا ل مفهو  "انةدمةاف الآاةاه" الةذ  ةیةالفلسةةةف  قةایالهرمنوط  أولا 
جادامر الضةوء  سةلحی، (1960)والمنه "   قةیمسلفر الأسةاس "الحق  یالنص والمفسةر. اةةةة  نیب  ةیالجدل

 .ریالتفس ةیعمل یدور المقدمات المسبقة ا الفهم و ةیخةیعلی تار 
،یثان ریُی" ممّا ةیقیتطرح "المسةااة الهرمنوط یالت کوریپ  ر  قایهرمنوط  ا   یقراءة النمةوس المقدسةة ا  سةّ

می. دةیجد اقاتیسةةةةة إلی ث ث  ریالتفسة ةیعمل  (1981)" ةیوالعلو  الإنسةان قای"الهرمنوط یا  کوریر   قسةّ
 .قیوالفهم والتطب ریمرا  : التفس

،  و  ةیخیتار -ةیتحل  القرآن بوصةةفر ظاهرة ثقاا یالت دیعند نمةةر  امد أبو    ةیالنقد قایالهرمنوط  ثالثا 
 .""معنی النص" و "دلالة النص   نیب زیتم

 ."" و "إ الة الأسطورةةیخیهذا البحث هما: "التار  یا انیمحور  مفهومان
هو مفهو     و ها،یلإنتاجها وتلق یخیالتار  اهی" إلی دراسةة النمةوس رةمن إطار السةةةةةةةیخی"التار  ریتشة
الدراسات  ی( أو التشیأعمال إرنسف ترو یا مای)لا س  ةیحیالمس  اتیالالاه یبالاهتما  سةواء ا ی ة

بولتمان، بوصةفها  ف"إ الة الأسةطورة" عند رودول ةی(. أما نةر نیپیالمعاصةرة )مث  أعمال أندرو ر   ةیالقرآن
مقارنة   قهایتطب  ةیدراسةةة إمکان تمیاسةة ثة،یالحد  ةیحیالمسةة اتیالاه یا ةیر یأ د أهم المناه  التفسةة

 .یالتراث الإس م یا
 التحولات فی تفسير الكتاب المقدس خلال العصر الحديث . 3-1-1

أ دثف هذه التحولات ثورة ای اهم النموس المقدسة، قامف علی ث ث تیارات ر یسیة: ال هوت  
الفلسفیة. والهرمنوطیقا  التاریخی،  والنقد  الفکریة   و  اللیبرالی،  التحولات  التحولات متجذرة ای  هذه 

عشر الثامن  القرن  منذ  بدأ  الذل  التنویر  اریدریش   .( Schleiermacher, 1998, p. 23) لعمر 
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ا 1830ش یرمالار ) (، باعتباره أبو ال هوت اللیبرالی، ورو بسسیطة تأكیده علی التجربة الدینیة محور 
دَ ای مسلفر المهم "عن الدین:  كَّ

َ
ا جدیدة لتفسیر الکتاب المقدس. اقد أ لفهم النموس المقدسة، أسس 

أن طبیعة الدین لا تکمن ای المقولات العقا دیة، ب     (1799)لاطابات إلی المثقفین بین محتقریر"  
هذه النةرة الثوریة    .( Schleiermacher, 1998, p. 45)ای الشعور بالتبعیة المطلقة للأمر المتعالی

ا ای ال هوت البروتستانتی. ا جدید  هذا المنحی    ( 1822-1889)طوّر ألبرلاف ریتش     و  اتحف مسار 
للمسیحیة. الألا قیة  الجوانب  علی  ای    بتأكیده  تکمن  للمسیحیة  الجوهریة  القیمة  أن  یعتقد  كان 

   .( Ritschl, 1874, p. 67) التعالیم الألا قیة للسید المسیف،لا ای المعجزات أو الأمور اللیبیة
المسیحیة" )( 1851-1930) تلمیذه،آدولف اون هارناک    و (، قا   1900، ای مسلفر الشهیر "ماهةیة 

للمسیحیة والاجتماعیة  الإنسانیة  الجوانب  علی  ا  مسكد  الرؤیة  هذه   .Harnack, 1900, p)بتطویر 
التقلیدیة   . (112 العناصر  من  ا  كثیر  أن  ورأل  تاریخی،  بمنه   المقدسة  النموس  هارناک  تناول 

الأوساط  ای  كبیرة  رجة  الآراء  هذه  أثارت  تاریخیة.  تحولات  نتاف  هی  المسیف  كألوهیة  للمسیحیة 
بللف مدرسة  . (Harnack, 1900, p. 145)ال هوتیة، ومهدت الطریق لةهور مدرسة النقد التاریخی

(. اةی  1886- 1968و كارل بارت )  (1884-1976)  النقد التاریخی يروتها بأعمال رودولف بولتمان
برنامجر الثورل "إ الة الأسطورة"، أكد بولتمان أن رسالة الإنجی  قد عبّر عنها بمیغ أساطیر رؤیة العالم  
القدیم، ویجب تحریرها من هذه القوالب لتمبف مفهومة للإنسان الحدیث. استخد  بولتمان ای مسلفر 

ا بفلسفة 1948المهم "لاهوت العهد الجدید" ) ( مناه  النقد التاریخی لتحلی  النموس المقدسة. متأثر 
هاید ر الوجودیة، كان یعتقد أن رسالة الإنجی  یجب أن تُفهم كدعوة إلی قرار وجودل، لا كمجموعة 

الموروعیة الحقا ق  اسلوبا    . (Bultmann, 1958, p. 35, 89)  من  بارت  كارل  اتخذ  المقاب ،  ای 
ا بنشره "رسالة إلی أه  رومیة" ) ا تمام   (. شدّد بارت علی القطو الإبستمولوجی بین اللر و1922مختلف 

ا بعد  وجود رابح طبیعی بین الأمور الإلهیة والإنسانیة   و   .( Barth, 1922, p. 78)الإنسان، معتقد 
العشرین. القرن  لاهوت  علی  عمیق  تأثیر  بارت  عند  الجدلی  القرن   ل هوت  من  الثانی  النمف  ای 

ریکور   پ   قدّ   ا  (1913-2005)العشرین،  جدید  ا  منهج  والهرمنوطیقا،  الةاهراتیة  دم   لا ل  من 
( علی 1981لتفسیر الکتاب المقدس. اأكد ریکور ای أعمالر مث  "الهرمنوطیقا والعلو  الإنسانیة" )

قد أتا ف نةریة    و  .( Ricoeur, 1981, p. 156) دور الخیال والاستعارة ای اهم النموس المقدسة
جدیدة. سةیاقات  ای  المقدسة  النموس  قراءة  إمکانیة  عنده  الهرمنوطیقیة"  للتحولات    "المسااة 

ا   بینی  المقدس  ق    الکتاب  تفسیر  اأصبف  المقدس.  الکتاب  دراسة  علی  آثارٌ عمیقة  التفسیریة هذه 
وسوسیولوجیة والسفیة  وأدبیة  تاریخیة  مناه   من  تةهر   .( Thiselton, 2009, p. 201)یستفید 

التحولات الحدیثة ای تفسیر الکتاب المقدس أن اهم النموس المقدسة عملیة دینامیة تاریخةیة. من  
الاعتبار   ای  ألاذها  مو  النص  أصالة  تحتر   لأسالیب  ا  تدریجی  ا  تطور  نشهد  ریکور،  إلی  ش یرمالار 

ما یزال هذا التراث التفسیرل یتطور باستمرار  و  .( Tracy, 1981, p. 178)ا تیاجات القارئ الحدیث
ا لتحدیات جدیدة من عمر ما بعد الحداثة   .ومواجه 
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 تحولات تفسير القرآن فی مواجهة الحداثة. 3-1-2

أ دثف التطورات ای تفسةةیر القرآن لا ل العمةةر الحدیث ثورة ای اهم النمةةوس الإسةة میة، تأثرت  
النقدیة. وهذه -الهرمنوطیقا النقدیة، والدراسةةات التاریخیة بث ثة تیارات ر یسةةیة: الإصةة ح الدینی، و

 ,Hourani, 1983) رالتحولات متجذرة ای مواجهة العالم الإسة می للحداثة منذ القرن التاسةو عشة
p. 45).  ( 1897بدأت مر لة الإص ح الإس می بةهور مفکرین مث  سید جمال الدین الأسدآبادل-
( الةذل دعةا إلی العودة إلی القرآن ومواءمتةر مو العلو  الحةدیثةة. اةأكةد ای مسلفةاتةر مثة  "نی ریةة"  1838

بللف هذه الحركة يروتها مو تلمیذه   و  .(Keddie, 1972, p. 78)علی ررورة العق نیة ای اهم الدین
اقدَّ  محمد عبده ای "تفسةةیر المنار" )الذل ألّفر بالاشةةتراک مو رشةةید  . (1838-1897محمد عبده )

ا لتفسةةةیر القرآن. وشةةةدد ای "رسةةةالة التو ید" ) ا جدید  ( علی توااق الإسةةة   مو 1897ررةةةا( منهج 
ا من المعجزات قةابلةة للتةأویة  العق نیةة الحةدیثةة و كةان عبةده  .(Abduh, 1897, p. 34)رأل أن كثیر 

 .Adams, 1968, p)لکن رسةةالتر لاالدة لجمیو العمةةور یعتقد أن القرآن نزل بللة عمةةر التنزی  و
ا نحو  ( مسةیرة عبده اأكم  تفسةیر المنار و1865-1935واصة  رشةید ررةا ) و .(89 لیمَّ اتجر تدریجی 

وتر بین التجدیةةد و  ,Kerr)التقلیدیة من السّمات الممیزة لتیار الإص ح المیول السلفیة. وكان هذا التَّ
1966, p. 112).    القرآن ای مسلفاتر المهمة مث  "مفهو     ( 1943-2010)احلَّ  نمةةةر  امد أبو  ید

ر نةریة "القرآن  -( بوصةةةفر ظاهرة ثقاایة1992( و"نقد الخطاب الدینی" )2004النص" ) تاریخیة. وطوَّ
ا مناه  النقد الأدبی والهرمنوطیقا الفلسةةفیة ا" مسةةتخدم   .(Abu Zayd, 2004, p. 67)بوصةةفر نمةة 

ا. أثارت هذه الرؤیة جدلا    ا مقدسةةة  كان أبو  ید یعتقد أن القرآن ظاهرة للویة وثقاایة قب  أن یکون نمةةة 
ا و - 2010تناول محمد أركون ) و  .(Wild, 2006, p. 145)أدت إلی اتهامر بالردة وملادرتر ممر كبیر 
و"الفکر الأصةةةولي واسةةةتحةالةة   (2002) "( القرآن ای مسلفةات عةدیةدة مثة  "قراءات ای القرآن1928

تحةدل القراءات  طرح مفهو  "نقةد العقة  الإسةةة می" و ( بمنه  أنثروبولوجی. و1999التةأصةةةیة " )
اسةتخد  أركون مناه  العلو  الاجتماعیة والسةیمیا یة لتحلی    .(Arkoun, 2002, p. 34) التقلیدیة

ا بتاریخیة النص القرآنی ا بضةةةرورة الألاذ جدّی  ای إیران،    .(Günther, 2006, p. 89) القرآن، معتقد 
(  2000( بتفسةةةیره نةریة "قب  وبسةةةح تئوریک الشةةةریعة" )1945قدَّ  عبدالکریم سةةةروم )موالید 

ا للقرآن. اأكد أن اهمنا للشةریعة متأثر بمعارف العمةر ا دینامیکی   .(Soroush, 2000, p. 123) تفسةیر 
قد أثرت هذه الرؤیة بشةةةک  كبیر علی الفکر الدینی الإیرانی. وسةةةاهم مجتهد شةةةبسةةةترل )موالید  و

(. اةأكةد علی أن اهم  1996( بتطویر هرمنوطیقةا القرآن ای مسلفةاتةر مثة  "القراءة النبویةة للعةالم" )1936
یةاقةات التةاریخیةة والللویةة تةهر هةذه   .(Vahdat, 2002, p. 156) القرآن یتطلةب الاهتمةا  بةالسةةةّ

ا ومتعدّد الأبعاد  ,Rippin) التحولات التفسیریة أن تفسیر القرآن ای العمر الحدیث أصبف  ق   معقد 
2001, p. 201).  ا لأسةالیب تحتر  أصةالة النص مو ألاذها ا تدریجی  من عبده إلی سةروم، نشةهد تطور 

 .(Campanini, 2011, p. 178) ای الاعتبار ا تیاجات الإنسان الحدیث
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 التحليل المقارن للتحولات التفسيرية فی الإسلام والمسيحية. 3-1-3
هو ما   یتطلب اهم هذه التحولات الالتفات إلی الات ف جوهرل ای الاهیاتیات  ول طبیعة الو ی و

اللر"  "ك    القرآن  یُعد  المنةور الإس می،  امن  مقاومتها.  أو  الحدیثة  القراءات  لقبول  السبی   یمهد 
ا و لکن منشأه اوه تاریخی. وهذا یُکسب   هو نصّ نزل ای التاریخ و  المتجسد، شام   للفظ والمعنی مع 

 یُلز  التفسیر بالمحااةة علی صلتر بالتراث التفسیرل القا م علی النبی )س( و   رمة ياتیة و ""النص 
ا ای "شخص وتجربة المسیف"، و   .أصحابر  ای المقاب ، ای الاهیات المسیحیة، تتجلی الو ی أساس 

الحدث تجاه يلک  للحواریین  الملهمة"  الجدید "شهادة  العهد  الباب بمورة     .یمث   تفتف  النةرة  هذه 
بالتالی، اإن هذا الأساس الالات ف ای الھایات   السّیاقیة. و   الرمزیة و،  أوسو بطبعھا للقراءات التاریخیة

  .درجة تأصی  التحولات التفسیریة ای ك  التراثین  عُمْق و  یعد السّبب الجذرل للتفاوت ای سُرعة و
المسیحیة قمة معقدة لمواجهة التراثات الدینیة    ترول تحولات تفسیر النموس المقدسة ای الإس   و

، اإن  (Wasserstrom, 1999, p. 78)اسراشترو     كما یشیر و .(Smith, 2005, p. 45) مو الحداثة
هذه التحولات التی بدأت منذ القرن التاسو عشر، تعبّر عن سعی المفسرین لإیجاد للة جدیدة للحوار  

المتلیر العالم  و   قد أدت عوام  مختلفة، من تطورات السفیة و  و .مو  إلی تحوّلات اجتماعیة    علمیة 
التفسیریة التیارات  هذه  تشکی   ای  ا  محوری  ا  دور  هذه   .( Asad, 2003, p. 112) سیاسیة،  لفهم 

التاریخیة و السّیاقات   ، بُعدین أساسیین: أولا  الثقاایة التی  دثف    التحولات، لا بد من الالتفات إلی 
ا، البُنی المسسسیة التی سهّلف أو  دّت من هذه    و .(Taylor, 2007, p. 34) ایها هذه التلییرات ثانی 

هذه الثنا یة التحلیلیة تساعدنا علی النةر إلی العوام  الدالالیة   .(Küng, 2007, p. 56) التحولات
ا للتراثات التفسیریة و    .(Campanini, 2011, p. 89) تأثیرات الخارجیة علیها مع 

ا من القراءات الحرایة إلی التفسیرات التاریخیة  النقدیة-ای التراث المسیحی، نشهد انتقالا  تدریجی 
(Schleiermacher, 1998, p. 112 ).   التجربة جع   الذل  ش یرمالار  بأعمال  التحول  هذا  بدأ 

المقدسة النموس  لفهم  ا  محور  مث    .( Bultmann, 1958, p. 34) الدینیة  مفسرون  سعی  بعده، 
 ,Ricoeur) بولتمان من لا ل برنام  "إ الة الأسطورة" إلی تحریر رسالة الإنجی  من الأطر الأسطوریة

1981, p. 67 ). للنموس   و والثقاای  التاریخی  بالسّیاه  متزاید  اهتما   المناه  عن  قد عبّرت هذه 
إن بتألایر  منی   ای العالم الإس می،  دث تحول مماث ، و  .( Stendahl, 1962, p. 78) المقدسة 

 اول محمد عبده ومفکرو اتجاهر أن یوا موا القرآن مو  .(Adams, 1968, p. 89)  وسمات لااصة
الحدیث العمر  وأركون  .( Abduh, 1897, p. 45) متطلبات  أبو  ید  مث   مفسرون  بعد،  ل   ایما 

 ,Abu Zayd, 2004) تاریخیة-باستخدا  مناه  الهرمنوطیقا الحدیثة القرآن بوصفر ظاهرة ثقاایة
p. 123; Arkoun, 2002, p. 56). عکسف هذه التحولات الانتقال من التفسیرات التقلیدیة إلی   و

من أبر  التحولات ای ك  التراثین، تلییر دور    .(Wansbrough, 1977, p. 34)القراءات السّیاقیة  
 .( Gadamer, 1960, p. 156) المفسر من ناق  سلبی للمعنی إلی مشارک ااع  ای عملیة الفهم

 ,Ricoeur, 1981) ای الاهیات المسیحیة، بلغ هذا التحول يروتر مو ظهور الهرمنوطیقا الفلسفیة
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p. 78).   وأاق المعنول  النص  أاق  بین  تفاع   نتاف  ا  الفهم هو دا م  وأظهر منةّرون مث  جادامر أن 
نشهد تحولا  مماث   ای التراث الإس می. اقد أكد   و  .( Gadamer, 1960, p. 112)  المفسر الذهنی

متأثر  المقدسة  للنموس  اهمنا  أن  الشریعة" علی  تئوریک  وبسح  "قب   بنةریة  عبدالکریم سروم 
ا بمعارف و قد اعترف هذه الرؤیة بالمفسر بوصفر    و .(Soroush, 2000, p. 89) مقدمات العمر  دا م 

ا ای عملیة التفسیر بیّن مث  هذا التحول تزاید أهمیة   و .(Abu Zayd, 2004, p. 145)  ااع   معرای 
یکمن الفره الر یسی بین التراثین ای   .( Campanini, 2011, p. 112) دور المفسر ای إنتاف المعنی

التحولات الرسمیة تجاه هذه  الدینیة  المسسسات  المسیحیة،  .(Küng, 2007, p. 89) رد اع   ای 
ا من القراءات الجدیدة ا كثیر   ,Barth) لااصة ای الفروع البروتستانتیة، قبلف المسسسات الدینیة تدریجی 

1922, p. 34 ).  اعلی سبی  المثال، وعلی الر م من أن لاهیوت بولتمان واجر مقاومة ای البدایة، إلا
ا ای كثیر من كلیات ال هوت   ای المقاب ، أبدت    .( Bultmann, 1958, p. 78) أنر وجد موقعر تدریجی 

 ,Wild, 2006) المسسسات الدینیة الرسمیة ای العالم الإس می مقاومة أكبر تجاه القراءات الجدیدة
p. 145). المقاومة  و أبو  ید و کم ردتر هی لایر دلی  علی هذه   ,Abu Zayd) قضیة نمر  امد 

2004, p. 67 ) . التفسیریة  و التحولات  مسار  علی  المسسسیة  البُنی  تأثیر  الالات اات  هذه   تةهر 
(Asad, 2003, p. 90).  بنا یة متعددة   لفهم هذه الالات اات، لا بد من النةر إلی عوام  تاریخیة و
(Hourani, 1983, p. 112).  ای المسیحیة، لالقف تجربة الإص ح الدینی )الرارماسیون( والبنی

التفسیریة للتحولات  أوسو  الدینیة اضاء   للمسسسات  المركزیة  أن   .( Kerr, 1966, p. 78)   یر  كما 
ا لاستقبال القراءات الجدیدة  الع قة الأطول للمسیحیة مو الحداثة والعلو  الحدیثة، مهّدت تدریجی 

(Taylor, 2007, p. 145 ).    الدینیة للمسسسات  مركزیة  كثر  الأ البنی  تركف  الإس می،  العالم  ای 
 ,Arkoun, 2002)والع قة الملیئة بالتوتر مو الاستعمار اللربی مجالا  أریق لتقب  القراءات الجدیدة  

p. 34 ).   كما أن  یاب تجربة مماثلة للإص ح الدینی )الرارماسیون( ای الإس  ، ساعد علی الحفاظ
التقلیدیة التفسیریة  البنی  التحولات   .( Kerr, 1966, p. 89)  علی  أن  المقارنة  الدراسة  هذه  تةهر 

و متشابهة  التفسیریة ای الإس    ا  أنماط  اتبعف  الةاهریة،  الالات اات  ر م   ,Rippin) المسیحیة، 
2001, p. 201 ) . من    انشهد ای ك  التراثین  ركة من القراءات الحرایة إلی التفسیرات السّیاقیة و

كان الفره الر یسی ای سرعة هذه   و .(Tracy, 1981, p. 178) المفسر السلبی إلی المفسر الفاع  
لهذه النتا   آثار مهمة علی مستقب    .( Smith, 2005, p. 67) التحولات ورد اع  المسسسات الدینیة

و الدینیة  أاض    الدراسات  إدراک  إلی  یسد   أن  یمکن  التحولات  هذه  افهم  الأدیان.  بین  الحوار 
سب  مواجهتها. كما تةهر هذه الدراسة    للتحدیات المشتركة التي تواجهها الأدیان ای العالم المعاصر و

ا من لا ل تفاع  معقد بین عوام  دالالیة و    .لاارجیة بالنسبة للدین  أن التحولات التفسیریة تتشک  دا م 
 منهجية البحث . 3-2

نجز هذا البحث باسةتخدا  منه  ك  ة،یالمنهج ةیمن النا 
ُ
دراسةة الحالة المتعددة.    ةیجیاسةترات و یفیأ

من أوالار القرن التاسةو عشةر  تی أوا     نیمن التراث  نیبار    نیمجتمو البحث من أعمال مفسةر   تألفی
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 ة،یسةیالتیارات الر   یثتم و  ریالتأث  رییهاداة بناء  علی معا  نةیبع  ارهمیتم الات ن،یالعشةر   و لالقرن الحاد
 کور،یر  بولتمان و،  رمالاریمث  شة  نیأعمال مفکر   یتم تحل  ،یحیالتراث المسة یتواار الأعمال. ا و
 میعبدالکر  و دیمث  محمد عبده، نمةر  امد أبو    نیأعمال مفسةر   یتم تحل ،یالتراث الإسة م یا و

مو الركز   ة،یللنمةوس الأصةل  یالمحتول النوع  یعلی تحل  اناتیجمو الب  قةةةةةةیطر   اعتمدت  .سةروم
  یة" و"دور المفسةةةر". كمةا تم اسةةةتخةدا  تحلةیةخیالنص"، "التةار   قةةیمشةةةتركةة مثة  " ق  میعلی مفةاه

هةذه    یةتشةةةک  یا  ةیةنیدور المسسةةةسةةةات الةد و ثةةیالحةد،  ةیةدیةالخطةاب لةدراسةةةة تقةابة  الخطةابةات التقل
انتقا ي(،  و لعلی ث ث مرا   )مفتوح، محور  ریالتشف  اناتیالب  یتحل  قةةةةیتتضمن طر  الخطابات. و

التفسةةة  الأنمةاط المشةةةتركةة و  دیةمن تحةد  مکنیممةا   البحةث بع    واجةر  .ةیةر یالالات اةات  هةذا 
،  ة یترجمة النموس العرب  اتیتحد و  نیللتراث ةینیالمسسسات الد  ةیبن یمنها الالات ف ا ات،یالمحدود

بةالالتزا  بمبةادئ   مو يلةک، و  . وةیةالةدراسةةةةات القرآن  یا  ةیةولوجیدیةالأ   اتیةالحسةةةةاسةةة  و  ةیةالألمةان
  ةی الثقاا  اقاتیالاهتما  بالسةّ   و  لآراءنق  ا یالأمانة ا  ة،یمیمث  تجنب الأ کا  الق  ةیالبحث  اتیالألا ق

ع المنهجي لهةذا البحةث، من  الإطار النةر  و  مکنیُ  .یعلم متوا ن و   یةتحل میلتقةد  یلکة  تراث، سةةةُ
نمةیة، إمکانیة التحلی  المنهجي للتحولات التفسةیریة اي -لاارف نمةیة و-لا ل دم  مناه  دالا 

  هذا الأسةةةلوب التوایقي یشةةةک  الفره الر یسةةةي بین هذه الدراسةةةة و التراثین الدینیین الکبیرین. و
 .الدراسات السابقة اي هذا المجال

 
 النتائج والتحليلات . 4

لکي یمکن الوصول إلی تحلی  وتفسیر أصولي للآیة لاتركنوا یجب أن تخضو للتدقیق موارد مختلفة  
 ومحاور مختلفة من هذه الآیة.

 تحولات تفسير الكتاب المقدس فی العصر الحديث. 4-1
بیّن تحلیة  بیّنةات البحةث أن تفسةةةیر الکتةاب المقةدس ای مواجهةة الحةداثةة مر بث ث مرا ة  تحولیةة  

 أساسیة:
 اللاهوت الليبرالی والنقد التاريخی: تأسيس القراءة النقدية . 4-1-1

المثقفین"   إلی  لاطابات  الدین:  "عن  الثورل  فر  مسلَّ من لا ل  ش یرمالار  اریدریش    ( 1799)أس  
الدینیة"،  رّر  "التجربة  إلی  العقا دیة  المقولات  الاهتما  من  ابنقلر محور  اللیبرالی.  ال هوت  دعا م 
تفسیر الکتاب المقدس من قیود الدو ما یة. بللف هذه النةرة يروتها ای أعمال ألبرلاف ریتش ،  یث 

ر آدولف اون هارناک   وانتق  محور المسیحیة من المعجزات إلی التعالیم الألا قیة للسید المسیف.   طوَّ
ا من    ( 1900)هذا المنحی ای "ماهیة المسیحیة"  ا كثیر  من لا ل التحلی  التاریخی للنموس، معتبر 

ا لتحولات تاریخیة.   العناصر التقلیدیة نتاج 
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 الهرمنوطيقا الفلسفية وإزالة الأسطورة: الانتقال إلی التفسير الوجودی . 4-1-2
لاطا رودولف بولتمان لاطوة كبیرة ای مواءمة رسةالة الإنجی  مو رؤیة العالم الحدیثة من لا ل طر ر  

سةةعی برنامجر "لإ الة الأسةةطورة"،    المثار للجدل "لإ الة الأسةةطورة" ای منتمةةف القرن العشةةرین. و
المتأثر بفلسةفة هاید ر الوجودیة، إلی تحریر الجوهر الوجودل لرسةالة المسةیحیة من الأطر الأسةطوریة  

طرح نةریةة "المسةةةااة   الهرمنوطیقةا، و لعةالم القةدیم. ای هةذه الأثنةاء، دم  پة  ریکور بین الةةاهراتیةة و
الهرمنوطیقیة"، التی أتا ف قراءة مبدعة للنمةوس المقدسةة ای سةةةةةیاقات جدیدة دون إ فال أصةالة 

 النص.
 رد فعل المؤسسات المسيحية: القبول التدريجي للقراءات النقدية. 4-1-3

علی عک  المقاومة الأولیة، لااصة من المحااةین، اإن المسسسات المسیحیة، لا سیما ای الفروع 
ا مو القراءات النقدیة. اعلی الر م من أن لاهیوت بولتمان واجر ای البدایة  البروتستانتیة، سارت تدریجی 

ا من التیار الر یسی ل  هیوت ای كثیر من  معاررة شدیدة، إلا أنر أصبف بحلول عقد الستینیات جزء 
المدارس الدینیة. ویمکن م  ةة هذا القبول التدریجي ای تطور موقف الکنا   الر یسیة تجاه النقد  

 التاریخی والتفسیر الوجودل.
 تحولات تفسير القرآن فی مواجهة الحداثة . 4-2

 بیّن تحلی  بیّنات البحث أن تفسیر القرآن ای العمر الحدیث مر بث ث مرا   تحولیة أساسیة:
 حرکة الإصلاح الدينی: تأسيس القراءة العقلانية. 4-2-1

ورو سید جمال الدین الأسدآبادل من لا ل تأكیده علی توااق الإس   مو العلو  الحدیثة، الأس  
قد  تلمیذه البار ، محمد عبده، ای أعمالر المهمة مث  "رسالة التو ید"   الفکریة للإص ح الدینی. و

ز ایر علی عقلنة اهم الدین و  ( و1897) ا لتفسیر القرآن، ركَّ ا جدید  تأوی  المعجزات.    تفسیر المنار، منهج 
قد مهدت   إن نزل بللة عمر التنزی ، اإن رسالتر لاالدة لجمیو العمور. و كان عبده یعتقد أن القرآن و

ا نحو   هذه النةرة الطریق لتفسیر دینامیکی للقرآن، علی الر م من أن تلمیذه رشید ررا مال تدریجی 
 المیول السلفیة. 

 الثقافية-الهرمنوطيقا النقدية: الانتقال إلی القراءة التاريخية. 4-2-2
فر الرا د "مفهو  النص" )   ( بوصفر ظاهرة للویة وثقاایة، و 2004 لّ  نمر  امد أبو  ید القرآن ای مسلَّ

اره بین "معنی النص" و "دلالة النص". ای نف  الوقف، تحدل محمد أركون القراءة التقلیدیة للقرآن  
استخدامر مناه  العلو  الاجتماعیة. أ دث هسلاء المفکرون،    من لا ل طر ر "نقد العق  الإس می" و

و القرآنی  النص  تاریخةیة  علی  ای    بتأكیدهم  ا  بارادایم جدید  المعنی،  إنتاف  ای  للمفسر  الفاع   الدور 
بسح تئوریک الشریعة"    الدراسات القرآنیة. ای إیران، أكد عبدالکریم سروم من لا ل نةریة "قب  و

 المعارف البشریة.  علی الع قة الجدلیة بین الفهم الدینی و
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 رد فعل المؤسسات الإسلامية: المقاومة ضد القراءات النقدية . 4-2-3
ا  علی عک  التراث المسةةةیحی، قاومف المسسةةةسةةةات الدینیة الرسةةةمیة ای العالم الإسةةة می عموم 

، ممةا 1995القراءات النقةدیةة. و یمکن رؤیةة يروة هةذه المقةاومةة ای  کم ردّة نمةةةر  ةامةد أبو  یةد عةا   
وتر بین الخطةابةات التقلیةدیةة و المنةاه    أدل إلی إلاراجةر من ممةةةر. و تةهر هةذه ردود الفعة  عمق التَّ
التفسةیریة الحدیثة. و  تی ای  الات مث  أعمال أركون و سةروم، نشةهد تهمیش هذه التیارات ای 

حدیث، علی  الخطاب الدینی الرسةةةمی.  یةهر تحلی  هذه التحولات أن تفسةةةیر القرآن ای العمةةةر ال
ا لتفسةیر الکتاب المقدس، اإنر واجر مقاومة مسسةسةیة أشةد. و یمکن  ا مشةابه  لْکر مسةار  الر م من سةَ
إرجاع هذا الالات ف إلی عوام  متعددة، منها بنیة المسسةسةات الدینیة المركزیة ای الإسة  ، و تجربة  

و مو يلک،    الاسةةتعمار ومعاداة اللرب، و عد   دوث إصةة ح دینی )رارماسةةیون( مماث  للمسةةیحیة.
 اإن تأثیر هذه التحولات علی التیارات الفکریة المعاصرة ای الإس    یر قاب  للإنکار.

 التحليل المقارن للتحولات التفسيرية. 4-3
 رد فعل المؤسسات الإسلامية: المقاومة ضد القراءات النقدية . 4-3-1

المسیحی تتشابر وتختلف   بیّن تحلی  بیّنات البحث أن التحولات التفسیریة ای التراثین الإس می و
 ای جوانب مهمة: 
 القبول بالتاریخیة:

كةادیمیةة   •  ,Bultmann)ای المسةةةیحیةة: أصةةةبف النقةد التةاریخی بةارادایم السةةةا ةد ای المراكز الأ
1958). 

 .(Abu Zayd, 2004)ای الإس  : بقیف التاریخیة إلی  د كبیر علی هامش الخطاب الرسمی  •
 :دور المفسر

 إلی الدور الفاع  یمن دور المفسر السلب ای  جیتدر   نیانتق  ك  التراث •
 .(دیالإس   ) کم ارتداد أبو    یلکن هذا التحول واجر مقاومة أكبر ا    •
 :اع  المسسسات رد
 .ای  جیتدر  ةی( بامتماس القراءات النقدةی)لااصة البروتستانت ةیحیقامف المسسسات المس •
ا دااع ةیاتخذت المسسسات الإس م •  رد هذه التحولات.  ای  موقف 
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 (: مقارنة تحولات التفسیر1جدول )
 التراث الإسلامی التراث المسيحی عنصر المقارنة 

كادیمیة مستول قبول التاریخیة   محدود دالا  دا رة المثقفین  واسو ای الأوساط الأ

 انتقال كام  إلی دور ااع  تطور دور المفسر
مطروح   انتقال  یر مکتم  و

 للنقام 
 مقاومة منةمة  قبول تدریجي موقف المسسسات الدینیة

لِایر  مني   یر مباشر و عمیق مباشر و درجة التأثر بالحداثة
ْ
 بِتَأ

 
 العوامل الرئيسة فی الاختلافات. 2- 4-3

 :البنی المسسسیة .1

واّر الهیک   یر المركزل للمسسسات المسیحیة )لااصة بعد الإص ح الدینی( مسا ة أكبر  •
 .للإبداع

 .أظهر الهیک  المركزل للمسسسات الدینیة ای الإس   مرونة أق  •

 :الع قة مو الحداثة .2

 .الاتبرت المسیحیة تحولات الحداثة من الدالا  كجزء من العالم اللربی •
 .واجر العالم الإس می الحداثة اللربیة كموروع لاارجی إلی  د كبیر •

 :الاهیاتیات النمیة .3

 تأكید أكبر علی ظواهر النص ای التراث الإس می )علی الر م من وجود تیارات عقلیة(.  •
 .تأویلیة للنص  صاَ ب التراث المسیحی من البدایة تفسیرات مجا یة و •

 النتائج الرئيسة.  4-3-3
ا من الحرایة إلی  .1 ا متشةةابه  لَک ك  التراثین مسةةار  نمح مشةةترک: علی الر م من الالات اات، سةةَ

 .لکن بسرعات مختلفة السّیاقیة و
 .العام  الحاسم: كان درجة تأصی  القراءات النقدیة ای البنی الدینیة الرسمیة هو أبر  عام  ممیز .2
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إن كانف علی الهامش، اإنها   التوقعات المسةتقبلیة: الخطابات التفسةیریة الحدیثة ای الإسة   و .3
ا علی المراكز الرسمیة.  تسثر تدریجی 

 
 استنتاجات 

مواجهة   یا  ،یحیالمسةةة و  یالإسةةة م نییر یالتفسةةة  نیأن ك  التراث  ةیتُةهر الدراسةةةة المقارنة الحال
لَکا مسةةةارات تحول  اتیتحد أبر   ص یتلخ  مکنی نتا   مختلفة. و متشةةةابهة بسةةةرعات و  ةیالحداثة، سةةةَ

 :الالات ف التشابر و لمحور  یالنتا   ا
 :التشابر الر یسة أوجر

 .ةیاقیإلی القراءات السّ  ةیالحرا راتیمن التفس جيیالانتقال التدر  .1
 .إنتاف المعنی ةیعمل یعلی الدور الفاع  للمفسر ا  دیمتزا دیتأك .2
 .ةیاستخدا  المناه  النقد و ریلعقلنة التفس جيیالقبول التدر  .3
 .المعاصرة قاتیالتطب و  یالمعنی الأصل نیب زییالتم النص و  ةیخیالاهتما  بتار  .4

 :ةیالالات ف الجوهر  أوجر
القراءات  ة،یلااصةة البروتسةتانت  ة،یحیامتمةف المسسةسةات المسة نمای: بیمسةتول القبول المسسةسة .1

 .ریإلی  د كب ةیقاومتها المسسسات الإس م ة،یالنقد
 دثف   نمایب ن،یعلی مدل قرن ةیحیالمسة یا  لر یالتحول التفسة ةیسةرعة التحولات:  دثف عمل .2

 .الإس   یمتألارة ا هذه التحولات بمورة مکثفة و
  ریواجر تفسةةة نمایب ثة،یالحد  ةیالفلسةةةف  اراتیالکتاب المقدس بعمق بالت ریدرجة التأثر: تأثر تفسةةة .3

 .دااع إلی  د ما القرآن هذه التیارات برد اع  و
كبر ا  ةیةنیالمسسةةةسةةةات الةد  یا ةیة: كةان لالات اةات البنةیةالنهةا   النتةا   التحولات    ریممةةة یالةدور الأ
 ینیبعد الإصةة ح الد  ةیحیللمسسةةسةةات المسةة  ةیالإصةة    و ةیالمركز  ری. اأظهرت البنی  ةیر یالتفسةة

الإسة    یا  ةینیللمسسةسةات الد  ةیالبنی المركز  دتیق  نمایب  دة،یمواجهة القراءات الجد یمرونة أكبر ا
ا للتنبس بالتحولات المسةةتقبل  مکنیهذه المرونة. كما  النمةةوس   ریلتفسةة  ةیلهذه النتا   أن تقد  إطار 

ا،یألا . وانیالأد  نی وار بنّاء ب یا  اتیاهم هذه الآل سةةاهمیأن    مکنی المقدسةةة. و تةهر الدراسةةة أن   ر 
ا من لا ل تفاع  معقد ب ةیر یالتحولات التفس  .نیبالنسبة للد ةیلاارج و ةیدالالعوام   نیتتشک  دا م 

 :علی أسئلة البحث  الإجابة
 اتیهو أن آل للبحث و یسةةینتا   هذه الدراسةةة المقارنة إجابة وارةةحة علی السةةسال الر   یتحل قد ی

الحداثة، مرت بتحول    ریتحف تأث  ،یحیالمسة و  یالإسة م  نیك  التراث یالنمةوس المقدسةة ا ریتفسة
من   رییتل( ال2)  ة،یةر یالتفسةةة  ةیةإلی التعةدد  ةیةالحمةةةر  دیة( الانتقةال من سةةةلطةة التقل1الأبعةاد: )  یث ث

 یإلی مشةارک ااع  ا  ی( تحول دور المفسةر من ناق  سةلب3و ) یاقیالسةّ   ریإلی التفسة  ةیالقراءة الحرا
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 کوری" لر ةیقی"المسةةةااة الهرمنوط ةیرةةةمن إطار نةر  رهایتفسةةة  مکنیهذه التحولات    إنتاف المعنی. و
 .دةیجد اقاتیسة یالنموس المقدسة ا ریتتم إعادة تفس فیتورف ك یالت ( و1981)

 یا  ةیةک ی(: لعبةف الالات اةات الالهوتةیةک یالأول )الالات اةات الالهوت  یعلی السةةةسال الفرع  الإجةابةة
ا محور   ةیبحج تعلقی  مایلااصةةة ا ن،یالتراث أعاد   نمای. بةیر یالتحولات التفسةة  یتشةةک  یا  ای  النص، دور 

المسةةة )  وتیبت ه  یحیالتراث  النص   نیبالع قةة    دیة( تحةدیکةالی)الراد  یعی( التنو1958بولتمةان 
ا ا  نیأكثر المفسةر  یوالمفسةر، ارةطر  ت  ری( إلی التفسة2004) دیمث  أبو     یالتراث الإسة م یتجدد 

  بشةةدة علی سةةرعة و لالجوهر  یک یقد أثر هذا الالات ف الالهوت القرآن المطلقة. و ةیرةةمن إطار  ج
 .نیالتراث یا ةیر یعمق التحولات التفس

  ة،ی حیالمس  یا  ةینی(: قامف المسسسات الدةینی)دور المسسسات الد  یالثان  یعلی السسال الفرع  الإجابة
ا أكثر مرونةة، بةامتمةةةاس القراءات   هةای(، وبتبن1965)  یالثةان  یکةانیلاةاصةةةة بعةد المجمو الفةات منهجة 

 تهایعلی بن  فاظبالح  ة،یالمقاب ، قاومف المسسةةسةةات الإسةة م ی. اةیبناها الرسةةم  یا ای  جیتدر  ةیالنقد
 دیأبو    ةی. وتمث  قضةةریهذه التحولات إلی  د كب ة،یدیالتقل ةیواعتمادها علی لاطاب النمةة  ةیالمركز 

  سةةروم و  میلآراء عبدالکر  رانیإ یا ةیدیكذا مواجهة المسسةةسةةات التقل  و یالعالم العرب ی( ا1995)
هذه المقاومة    لیأمثلة وارةةحة ع  -دینقدهم الشةةد و  شةةهمیمما أدل إلی تهم - لمجتهد شةةبسةةتر 

مسةةةار التحولات   یالمتمأسةةةسةةةة أن تتحکم ا نیتحاول سةةةلطة الد فیك  نیتب یالت و  ةیالمسسةةةسةةة
 .ةیر یالتفس

ك   یالنمةةوس المقدسةةة ا ریالإجابات: تسكد نتا   هذا البحث أن الحداثة قد وجهف تفسةة لا صةةة
نتا   هذا التحول تأثرت بشةدة بث ثة عوام :  عمق و،  لکن سةرعة  ة،یاقیإلی السةّ  ةیمن النمة نیالتراث

 ةیالاجتماع-ةیخی( الةروف التار 3و ) ةینی( مرونة المسسةسةات الد2)  ن،یلک  د ةیک یالالهوت  ةی( البن1)
ا عند تقاطو العوام    ةیر یتةهر هذه الدراسةة أن التحولات التفسة  للمواجهة مو الحداثة. و تتشةک  دا م 

 .(ةیخیالتار -ةی)الاجتماع ةیالخارج ( وةیک ی)الالهوت ةیالدالال
 :للبحث ةیالعمل و ةیالنةر   الآثار
 :ةیالنةر   الآثار

 ة، یةمیالإبراه  انیةالأد  یا  ةیةقیمتکةامة  للةدراسةةةة المقةارنةة للتحولات الهرمنوط   یةإطةار تحل  میتقةد .1
 ریی)تل ی(، المستول الشخمریالتفس  ةی)تحول منهج  ی: المستول النمةیسةیث ثة مسةتویات ر  یلطی

 .(ةینی)رد اع  البنی الد یدور ومکانة المفسر(، المستول المسسس
ا    ةیةنیتختبر الأنةمةة الةد  فیك  انیة" من لا ل بلر ی"التطور التفسةةة  ةیةنةر   ریتطو .2 المختلفةة أنمةاطة 

 .نتا   مختلفة لکن بسرعات و و یقیمتشابهة من التحول الهرمنوط
بالضرورة إلی إقماء النموس    ل( بإظهار أن الحداثة لا تسد1967العلمنة عند برجر )  ةینةر    یتعد .3

 .رهایتفس طره اهمها و  دیالمقدسة، ب  إلی إعادة تحد
 :ةیالعمل  الآثار
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ا علی ث ثة مبادئ: أ( تحدانیالأد  نیب  لر یاقتراح نمويف " وار تفسةةة .1 النقاط المشةةةتركة    دی" مرتکز 
المواجهةة مو الحةداثةة. ف( التعلم من الحلول    یب( تبةادل الخبرات ا  .ةیةر یالتفسةةة  اتیةالتحةد  یا

 .المختلفة لک  تراث
مواجهةة القراءات   یالمرونةة ا  ادةیةتهةدف إلی: أ(     ةیةنیللمسسةةةسةةةات الةد  ةیةمیبرام  تعل  میتمةةةم .2

 نیللحوار دالا  الد ةیمسسس اتیآل جادی. ف( اةیر یللمرونة التفس  ةیالقدرات المسسس  ری. ب( تطوةیالنقد
 .الوا د

علی:   دیمو التأك ان،یالمجتمعات متعددة الأد یا  ةیالثقاا  اساتیالس  یلوارع  ینمويف عمل میتقد .3
  ةی ر ی( إدارة التحولات التفسة2. ینیالد شیالتعا  زیتعز  یا  ةیقی( الاسةتفادة من أوجر التشةابر الهرمنوط1

 .اررةالتوترات الناشئة عن القراءات المتع  ی( تقل3. یرمن إطار التماسک الاجتماع
 :ةیلبحوث مستقبل مقتر ات

لآراء   ةیةالمقةارنةة المنهج  تنةاولی  یمجةال  نیب  قی: تحقنیبةار    نیمفسةةةر   نیدراسةةةة مقةارنةة معمقةة ب .1
 .ةیالدراسات القرآن یا  دینمر  امد أبو    و ةیحیالمس اتیالاه یرودولف بولتمان ا

النمةةةوس المقدسةةةة: إعادة قراءة النمةةةوس    قایما بعد الحداثة علی هرمنوط  ریتأث یا  قیالتحق .2
 .ةینیالنموس الد  ریعلی تفس ثةیما بعد الحد ةیالنسب ریتأث و کیالتفک   اتیروء نةر  یالمقدسة ا

  اتیةدور التکنولوج  و  ةیةنیالتراثةات الةد  نیب ةیةقی ول انتقةال الأاکةار الهرمنوط  ةیةثقةاا  نیدراسةةةات ب .3
 .النموس المقدسة ریتحول طره تفس یا ةیالرقم

 .یحیالمس و یالإس م نیالتراث یعلی قراءة النموس المقدسة ا ةیالنسو  ریتأث  یتحل .4
الخطةابةات     یةتشةةةک   یالجةامعةات ا  و  ةیةنیدور المةدارس الةد   یةمقةارنةة: تحل ةیةدراسةةةات مسسةةةسةةة .5

 .ةیقیلإدارة التحولات الهرمنوط ةیالمسسس اتیدراسة الآل و ةیر یالتفس
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